LEPIEJ SIE PODDAC, NIZ PROWADZIC
WOJNE Z FISKUSEM?

NAJWYZSZA 1ZBA KONTROLI przeprowadzita kontrole, ktérej przedmiotem byt nadzér organéw
podatkowych iorgandw kontroli skarbowej nad prawidtowoscig rozliczen zbudzetem panstwa podmiotow
zudziatem kapitatu zagranicznego. Catos¢ udokumentowano raportem NIK z17 kwietnia 2015 .
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ozytywnie nalezy ocenié sam fakt
zauwazenia przez resort finanséw
problemu uchylania si¢ od opodatko-
wania oraz podjecie proby przeciw-
dziatania temu zjawisku. Inspektorzy
NIK nie dokonali jednak rozrdznienia oszustw
podatkowych, od legalnej optymalizacji po-
datkowej, roztaczajac nimb podejrzen wokoét
wszelkich dziatan podatnikéw zmierzajacych
do zaptaty nizszych podatkéw. Tymczasem na-
lezy przypomnie¢, ze optymalizacja podatkowa
nie jest dziataniem negatywnym i warto od-
r6znic ja od uchylania sie od opodatkowania.
Optymalizacja podatkowa odbywa si¢ bowiem
w granicach prawa i ma na celu zwigkszenie
zdolnosci konkurowania oraz wykorzystanie
niedostrzegalnych mozliwosci poprawy kon-
dycji finansowej czy wynikow firmy.
Legalnos$¢ optymalizacji podatkowej jest
przy tym powszechnie potwierdzana przez
sady i trybunaty. Np. Trybunat Sprawiedliwosci
UE w wyroku z dnia 12.9.2006 r., w sprawie
C-196/04 Cadbury Schweppes plc, Cadbury
Schweppes Overseas Ltd vs Commissioners
of Inland Revenue TS UE stwierdzit, ze jesli
z planowaniem podatkowym nie wiaze si¢
ztamanie prawa, to jego skutki prowadzace do
zminimalizowania obcigzen podatkowych nie
moga by¢ same w sobie uznane za bezprawne.
Ponadto, dziatania optymalizacyjne, nawet gdy
prowadzg do tworzenia sztucznych struktur,
nie moga by¢ uznane za naduzycie prawa, je-
§li stanowig rzeczywiste korzystanie ze swo-
bod ustanowionych Traktatem o utworzeniu
Wspolnoty Europejskiej. Zgodnosé z prawem
optymalizacji podatkowej potwierdzaja row-
niez polskie sagdy administracyjne. W wyroku
zdnia 31.01.2002 r., sygn. akt ISA/Gd 771/01
Naczelny Sad Administracyjny potwierdzit, ze
istotg dziatalnosci gospodarczej jest maksyma-
lizacja zysku, a nie zobowiazan podatkowych.
Nie ma podstaw do naktadania na podmioty
gospodarcze obowigzku dziatan prowadzacych
do zmniejszenia dochodéw tylko dlatego, ze
byltoby to korzystniejsze dla budzetu panhstwa
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Wiasciciel Kancelarii Prawnej Skar-
biec, najwiekszej polskiej kancelarii
specjalizujacej sie wkontrolach
podatkowych i wprzeciwdziataniu
bezprawiu urzedniczemu.

Optymali-

zacja jest

zjawiskiem
dopuszczonym
prawem i sama
w sobie nie jest
hiczym nega-
tywnym

z punktu widzenia wptywoéw podatkowych.

Z raportu NIK wynika pewne niezrozu-
mienie tematu. Mozna w nim bowiem znalez¢
takie stwierdzenia jak ,,walka z optymalizacija
podatkow3g” czy ,,agresywne planowanie podat-
kowe”. Otdz, jak powyzej wykazano, optyma-
lizacja jest zjawiskiem dopuszczonym prawem
i sama w sobie nie jest niczym negatywnym.
Tym samym bytoby wskazane uzywanie przez
organy panstwa bardziej precyzyjnego jezyka
i moéwienie raczej o przeciwdzialaniu uchyla-
niu sie od opodatkowania. Konkludujac ra-
port w zakresie jakosci nadzoru panstwa nad
oszustwami podatkowymi NIK nie pozostawia
ztudzen, ze w najblizszej przysztosci skuteczne
dziatania w tym zakresie bedg mato realne.
Powodem jest bardzo niski stopien przeszko-
lenia pracownikéw administracji skarbowej
oraz niewystarczajace dziatania legislacyjne.

W mojej ocenie braki te usituje sie zastgapié
zastraszaniem podatnikow i tresowaniem ich
do myslenia, ze ,,lepiej sie podda¢, niz prowa-
dzi¢ wojne z urzedem skarbowym”, bo przeciez
,wojny ze skarbem panistwa nie da si¢ wygrac”.
Ofiarami takich praktyk nie sa jednak duze,
miedzynarodowe korporacje, ale najstabsi po-
datnicy — mali i Sredni przedsigbiorcy. Stosu-
jac szerokg game r6znego typu socjotechnik,
stara si¢ wpoi¢ podatnikom przekonanie, ze,
w razie watpliwosci, lepiej i bezpieczniej jest
zaptaci¢ podatek w wyzszej wysokosci, bo
inaczej ,,podatnikowi moze stac si¢ krzywda”.
Tak naprawde nie ma tu wigkszej réznicy mie-
dzy jakoscia porad, ktére ptyna od ministra
finanséw, od porad, ktore pietnascie lat temu
plynety do przedsigbiorcow z Pruszkowa —z ta
r6znica, ze w catym Pruszkowie nie bylo ta-
kiego arsenatu broni, jakim dysponuje jedna
tzw. ,,grupa antyterrorystyczna”, oddelego-
wywana do zatrzymywania tzw. ,,szczegdlnie
niebezpiecznych przestepcow” — w praktyce
podatnikéw, ktorzy sg o co$ podejrzewani,
a nastepnie zmuszeni do walczenia przed sa-
dami przez najblizsza dekade, aby oczyscic¢
swoje dobre imie. @
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